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ENKELTE SPGRSMAL OM PRAKTISERINGEN AV DEN NYE
KONURSLOVGIVNINGEN

| DEKNING AV STATENS ANSVAR FOR BOKOSTNADENE | KONKURS OG VED
GJELDSFORHANDLING

Dersom det viser seg at et konkursbo ikke har tilstrekkelige midler til & dekke kostnadene ved
bobehandlingen, ska staten if@dge konkurdoven 8 juni 1984 nr 58 * 73 dekke det som rekvirenten ikke
hefter for etter forskrift 30 september 1985, dler ikke kan betae. Etter konkurdoven * 3 skal videre
kostnader ved en gjeldsforhandling som skyldneren ikke kan betale, dekkes av staten. Justisdepartementet
er kommet til at vedkommene domstol ska postere statens utgifter i denne forbindelse pa kapittel 414 post

11 underpost 5.

1 PRAKTISERINGEN AV KONKURSLOVEN * 67 FORSTE PUNKTUM

Justisdepartementet har i rundskriv G-143/85 om den nye konkurdoven og dekningdoven s 25 uttalt a *
67 farste punktum ber praktiseres dik at rekvirenten bare ska betale kr 12 000 ved innlevering av
konkursbegjagingen. Etter det vi har brakt i erfaring hersker det en viss usikkerhet med hensyn til om
rettsgebyret ska vagre inkludert eler kommei tillegg til dette. * 67 farste ledd fikk sin névesrende ordlyd
ved lov 14 juni 1985 nr 69. | forarbeidene (Ot prp nr 72 for 1984-85 s 10 til 11) heter det:

"Til * 67:

"67 er i dag utformet med henblikk pa den gamle sportelloven fra 1959. Sik bestemmelsen lyder ng,
passer den darlig sammen med den nye rettsgebyrloven 17 desember 1982 nr 86. Justisdepartementet
fored& derfor visse endringer som bringer paragrafen i overensstemmelse med rettsgebyrloven. Dessuten
fored as reglene om sikkerhetsstillelse og forskuddsbetaing av boomkostningene endret dik at skifterettens
arbeid forenkles. Enddlig foredas en tilfayesetil * 67 tredje ledd som bringer lovens ordlyd i
overensstemmel se med dagens praksis.

" 67 fargte ledd farste punktum dik det lyder nd, er bade overfledig og misvisende n&r det bestemmes at
"forskudd pa omkostninger ved behandlingen av konkursbegjagingen og eventuell kunngjering av
konkurspning" skal betales forskuddsvis. Disse utgiftene dekkes i dag av gebyr etter rettsgebyrloven kap
5. Det fadger av rettsgebyrloven ™ 3 at gebyret skal betaes forskuddsvis. Formuleringeni * 67 farste
punktum ber derfor fjernes. Imidlertid hersker det i dag en visstvil med hensyn til nér forskutteringsplikten
etter rettsgebyrloven inntrer. Enkelte skifteretter tolker loven dik at ved innlevering av konkursbegjagingen
skd det bare betales et forskudd pa kr 250, som i dag er starrelsen av rettsgebyret og som er det endelig
gebyr dersom begjagingen avdas dler trekkes tilbake, jf rettsgebyrloven * 17 annet ledd. Ferst nér det er
Klart a konkurs vil bli dpnet, forlanges de resterende kr 6 000 innbetalt jf rettsgebyrloven * 16 nr 1. Andre




steder tolkes loven dithen at fullt gebyr pakr 6 250 (dvs 25 ganger rettsgebyr) skal forskutteres adlerede
ved innlevering av konkursbegjagingen. Hvis konkurs likevel ikke dpnes, tilbakebetales da kr 6 000.
Justisdepartementet har bl ai brev til Creditreformforeningen for Norge 23 desember 1983 tolket loven pa
den sistnevnte méten. Slik Justisdepartemnetet nd fored & at konkurdovens * 67 farste ledd skd lyde, vil
man oppna ens praksis uansett hvordan skifterettene velger &tolke rettsgebyrloven. Etter fordaget skal
nemlig den som begjaaer konkurs betde inn et belgp som tilsvaret det maksimae ansvar for
omkostningene ved bobehandling etter konkurdoven * 73. Rettsgebyret etter rettsgebyrloven er en ddl av
disse omkostningene. Om "rettsgebyrandelen” av det innbetale belgp blir kr 250 dler kr 6 260, behaver
retten ikke ta standpunkt til. Justisdepartementet har under utarbeidel se forskrift om rekvirentens
maksmae ansvar for omkostningene ved bobehandlingen, jf konkurdoven * 67 ferste ledd annet punktum,
og overveier i denne forbindelse & begrense ansvaret til kr 12 000."

(Ved lov 13 desember 1985 nr 90 ble rettsgebyret forhayd til kr 270.)

Pa foranledning fra Finansdepartementet ble i den endelige forskrift rekvirentens ansvar fastsatt til de farste
kr 12 000 av de kostnadene boet ikke selv kan dekke, og dernest for en tredel av eventuelle kostnader ut
over dette. Med denne ordningen er det selvsagt ikke mulig pa forhand & vite om ansvaret ut over de 12
000 vil bli aktuelt, og i sAfdl hvor stort det vil bli. Ettersom hensikten med endringen av * 67 farste ledd
delvis var & spare skifteretten for a métte foreta usikre vurderinger av hva de totale kostnadene ved
konkursen ville bli, uttdte derfor Justisdepartementet | rundskrivet om den nye konkurdovgivningen a * 67
farste ledd burde praktiseres dik at det forskottsvis bare ska innbetaes kr 12 000. Det har vaat
departementets forutsetning at dette ogsa skulle omfatte rettsgebyret, som ma betraktes som en del av
kostnadene ved bobehandling.

[l ADGANGEN TIL A FRITA FRA PLIKTEN TIL A STILLE
SIKKERHET FOR BOKOSTNADENE VED OPPBUDSBEGJARINGER, JF
KONKURSLOVEN " 67 TREDJE LEDD FARSTE PUNKTUM

Justisdepartementet har mottatt flere henvende ser fra skifteretter om hvordan denne regelen skd
praktiseres. | Ot prp nr 50 for 1980-81 s 91 heter det om denne bestemmel sen:

"Det at en skyldner som ikke kan betae det nadvendige forskott, ikke f&r donet konkurs kan ha uheldige
falger ved a den sanering som konkursen medfarer uteblir. Man foredar derfor i tredje ledd ssrlige regler
som for oppbudstilfellene gir skifteretten adgang til & gjare unntak fra kravet om forskottsbetaling eler
Skkerhetsstillelse.”

Pa denne bakgrunn vil Justisdepartementet for sin del anta at det bare er naturlig a frita skyldneren fra
forskotteringsplikten dersom det er grunn til &tro at en konkursbehandling vil kunne gi et redlt bidrag til
arbeidet med & ordne opp i forholdet mellom skyldneren og hans kreditorer, herunder ogsa
pantekreditorene. Hvor det pa forhdnd synes klart at skyldneren ikke har midler overhodet, verken i form
av likvide midler dler tungt redliserbare aktiva, vil det etter departementetes mening haliten menig afritafra
forskutteringsplikten etter konkurdoven * 67 tredje ledd.

IV FRISTDAGEN - JF DEKNINGSLOVEN "* 1-1TIL 1-3

Den nye dekningdoven innfarer begrepet "fristdag”. Fristdagen har bl a betydning for fristberegningen ved
omgteting og for beregningen av fortrinnsberettigte krav etter dekningsoven kap 9. Enkelte skifteretter har



som fast praksis & notere hvilken dag som er fristdagen i det enkelte bo i rettshoken n&r konkurs dones. Vi
antar a dette er en hensiktsmessig ordning som med fordel kan praktiseres ogsa av andre skifteretter.

V KONKURSLOVEN " 157 ANNET LEDD ANNET PUNKTUM

Det heter i denne bestemmelsen at dersom boets midler ikke er tilstrekkdlig til a dekke kostnadene med
bobehandlingen, ska fordaget til godtgjerelse for gjeldsnemndas dler bostyrets medlemmer forelegges for
den som er ansvarlig for kostnadene. | detilfelle der statens ansvar for bokostnadene etter * 73 blir
aktudt, kan skifteretten selv vurdere fordaget pa vegne av staten, uten at der er nedvendig aforelegge
sparsmd et for Judtisdepartementet i det enkdtetilfelle.

VI ZKONOMISKE KONSEKVENSER FOR STATEN AV DEN NYE KONKURSLOVEN
Justisdepartementet vil mot dutten av 1987 foreta en rundsparring hos skifterettene for a kartlegge
naamere hvilke gkonomiske konsekvenser den nye konkurdoven har pafart saten. Vi ber derfor

skifterettene notere relevante opplysninger i denne forbindelse pa en dik méte at rundsparringen kan
giennomfares pa en enke og effektig méte for sAvel domstol som departement.
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